Алтайская краевая общественная организация «Поддержка общественных инициатив» 

совместно с администрацией Ребрихинского района в конце 2009 года проводила исследование «Территория глазами жителей» в селе Шумилиха Ребрихинского района. 
В результате опроса были получены следующие данные.

50% респондентов родились в селе Шумилиха Ребрихинского района, 32% проживают в нем более 20 лет, 12% от 10 до 20 лет.
66% опрошенных живут в частном неблагоустроенном доме, в частном благоустроенном доме живет 18% респондентов и 14% проживает в квартире. При этом 74% отметили, что жилье принадлежит им и у 64% оно приватизировано. Из респондентов, чье жилье не приватизировано, причиной этого называют: недостаток времени из-за занятости, сложность процедуры приватизации и неважность для респондента.

58% респондентов оценили свое материальное положение, как среднее; 32% ниже среднего и по 5% оценили свое материальное положение, как выше среднего и низкое.

При этом если смотреть по категориям, то наиболее благополучно свое материальное положение оценили работники бюджетной сферы и служащие (87%, как среднее), такой же показатель оценки у студентов и школьников. Объективно группой с наиболее низким материальным состоянием, судя по исследованию, являются безработные. 53% пенсионеров оценили свое материальное положение ниже среднего и 47, как среднее.

При этом 26% опрошенных чувствуют себя спокойно и 2% уверенно; 15, 11 соответственно не спокойно и неуверенно и 9% отмечают напряженность.

По сравнению с 2008 годом 42% респондентов отметили, что их материальное положение не изменилось, 16% отмечают ухудшение и 8% улучшение материального положения.

При ответе на вопрос «как Вы относитесь к вашему селу», 38% респондентов отметили, что любят свое село; 30% нравится его село и 32% охарактеризовали свое отношение, как нейтральное (нормально отношусь). При этом наибольшую любовь высказали пенсионеры, служащие и студенты. Наиболее нейтральными оказались школьники и работники бюджетной сферы.

В целом жители дали следующую характеристику селу Шумилиха:

Красивое – 62%

Родное и чистое  – 52%

Трудолюбивое – 40%

Активное – 28%

Уютное и удобное – 26% 

Благоустроенное и маленькое – 22%
Веселое – 20%

Бедное – 18%.

При оценке степени удовлетворенности респондентов различными аспектами жизни были получены следующие данные:

Наибольшую неудовлетворенность вызывает медицинское обслуживание у 66% респондентов, собственное материальное положение – 56%, условия для воспитания детей – 52%, своей собственной жизнью в целом – 46%, (при этом 84% отметили, что они могут существенно влиять на собственную жизнь, парадокс!) 42% уровнем развитие социальной сферы.
Наибольшую удовлетворенность вызывает: 
чистотой села – 84%, 

отношения между жителями вашего села – 76%, 
экологическая ситуация в селе – 74%, 
68% жилищными условиями, 
62% участием в общественной жизни села (но при этом 30% опрошенных неудовлетворенны возможностями участвовать в принятии решений по вопросам села), 
60% безопасностью жизни, 
56% благоустройством села, 
48% работой коммунального хозяйства,
48% своей сегодняшней жизнью.
При этом важно отметить, что опрошенные школьники выказывают свое безразличие, выбрав вариант ответа «Меня это не касается» к ряду тем: экологическая ситуация в крае, темпы экономического развития, работой, возможность принятия участия в решении по вопросам села, работа коммунального хозяйства.
Также важно отметить и тот положительный факт, что не один из респондентов не остался безразличным к оценке отношения между жителями села, экологической ситуации в селе, культурной жизни села и своей собственной жизни.

Среди первоочередных проблем села, требующих решения в первую очередь, были названы следующие:
Безработица – 94%

Алкоголизм – 74%

Здравоохранение, возможность найти работу после окончания образовательного учреждения, благоустройство села  – по 36%

Организация досуга молодежи – 34%.

Оценивая степень важности сферы своей жизнедеятельности, респонденты разделились следующим образом:

на первое место 32% поставили экономическую сферу,
второе место разделили между собой, набрав по 28% голосов, три сферы: социальная, политическая и экологическая,
на третье место 38% поставили культурную сферу,
36% респондентов политическую сферу поставили на 5 место.

ОКРУЖАЮЩАЯ СРЕДА

На вопрос «Вы считаете, что окружающая среда это» ответы респондентов распределились следующим образом, учитывая возможность выбрать не более трех вариантов ответов:

54% выбрали ответ: необходимый компонент для поддержания жизни человека

48% выбрали ответ: мир растений и природы
46% определили природную среду, как место отдыха

22% – ресурс для промышленности и сельского хозяйства

20% – источник доходов

Далее респонденты оценили состояние природной среды в своем селе. В результате:

52% оценили состояние, как среднее, 

34%, как хорошее,

10%, как очень хорошее,
Обозначая факторы, влияющие на состояние природной среды, опрошенные назвали:

52% факт, что люди ценят или не ценят природу, по 26% каждый,
26% зависит от того, что «никто не думает о проблемах природы».
При этом 58% опрошенных жителей лично принимали участие в экологических акциях.
И 52% не готовы пожертвовать природой для улучшения своего благосостояния, лишь 24% скорее готовы, остальные 22% затруднились с выбором. При этом пенсионеры и работники бюджетной сферы более патриотичны, так как более 80% респондентов этих целевых групп не готовы жертвовать природой своей малой родины.
Для улучшения жизни и устойчивого развития края респонденты считают необходимым:

Осуществить ремонт автомобильных дорог – 70%,
Улучшать здравоохранение и социальную сферу – 60%,
Поддерживать развитие аграрно-промышленного комплекса, предпринимательства и крестьянско-фермерского хозяйства – 46%,
Провести газ и сохранить все социальные учреждения и учреждения сферы обслуживания – по 42%,
Развитие местного самоуправления и активности граждан 20%,
Среди другого названы: развитие туризма, новые рабочие места, поддержка и развитие образования.

СЕГОДНЯ И ЗАВТРА 
Местное самоуправление респонденты понимают как: 

Право принимать решения, данное главе и местным депутатам – 50%,
Право всех граждан брать на себя ответственность в принятии решений – 30%, при этом большую уверенность в праве граждан участвовать в самоуправлении проявили пенсионеры.
Оценивая взаимоотношения между людьми в своем селе, респонденты выбрали следующие варианты ответов:

Люди много общаются между собой, вариант «Да» или «Скорее да, чем нет» выбрали 70% респондентов. При этом на такую общую оценку повлияло мнение пенсионеров и студентов – абсолютное большинство, из которых 92% придерживаются этой оптимистичной позиции.
В нашем селе можно рассчитывать на чью-то помощь, вариант «Да» или «Скорее да, чем нет» выбрали 82%. В этом вопросе все группы были единодушны.
В трудной ситуации человек может рассчитывать на помощь власти, 66% выбрали вариант «Да» или «Скорее да, чем нет», 24% выбрали вариант «Нет» или «Скорее нет, чем да». Больше всего усомнились в правильности этого высказывания безработные и студенты.

Времена изменились, а отношения остались прежними, 46% выбрали вариант «Да» или «Скорее да, чем нет» и 40% выбрали вариант «Нет» или «Скорее нет, чем да». При этом 77% опрошенных пенсионеров и 83% опрошенных студентов придерживаются оптимистичной позиции, а 70% работников бюджетной сферы и 83% служащих придерживаются противоположной позиции.

Теперь люди стали более закрытыми, чем раньше, 54% выбрали вариант «Да» или «Скорее да, чем нет» и 34% выбрали вариант «Нет» или «Скорее нет, чем да». И в этом вопросе пенсионеры были настроены оптимистично, в отличие от работников бюджетной сферы.
Сейчас каждый думает сам о себе, а не об общем деле, 56% выбрали вариант «Да» или «Скорее да, чем нет», 38% выбрали вариант «Нет» или «Скорее нет, чем да», остальные затруднились с ответом.
Зависть часто мешает добрососедским отношениям, 64% выбрали вариант «Да» или «Скорее да, чем нет», 26% выбрали вариант «Нет» или «Скорее нет, чем да». При этом общую оценку разделило 80% работников бюджетной сферы, служащих, студенты и безработных, более оптимистичны опять были пенсионеры.
Отвечая на вопрос о степени своей вовлеченности в процесс развития территории своего села 22% респондентов ответили, что они совершенно не вовлечены. Если учесть, что 22% опрошенных затруднились с ответом, процент вовлеченных в различной степени составит 46%. Но при этом 52% выбрали варианты ответов характеризующую слабую вовлеченность либо отсутствие таковой и лишь 26% максимальную или значительную вовлеченность. 
При этом по группам данные следующие: все работники бюджетной сферы считают себя в разной степени вовлеченными в процесс развития территории своего села, а 62% пенсионеров, 80% школьников, 75% опрошенных безработных считают себя не вовлеченными, либо вовлеченными незначительно и это потенциал для сообщества.

Оценивая степень влияния на ситуацию в своем селе, респонденты отметили в предложенном списке следующие позиции, с учетом возможности выбрать не более 5 позиций:
50% опрошенных отметили влияние главы села, таких агентов влияния, как, администрация села, глава района, администрация района отметили 44% респондентов.
Далее места по значимости влияния распределились следующим образом: местные индивидуальные предприниматели, коммерческие структуры – 34%, население – 32%, органы власти России – 30%, краевые органы власти – 22% и Губернатор края, в равной степени со СМИ и руководителями предприятий – 16%. Такие агенты возможного влияния, как силовые структуры, милиция; приезжие предприниматели, коммерческие структуры и интернет, получили менее 4% голосов опрошенных жителей, и не один из респондентов не отметил влияние криминальных структур.
При этом по группам:

пенсионеры на первое место по влиянию ставят администрацию села и района наравне с местными предпринимателями и коммерческими структурами,
школьники – главу села, 
безработные – главу и администрацию села, 
студенты – администрацию района и население, 
служащие – первое место влияния отдали населению,
работники бюджетной сферы считают самым значительным влияние главы района и села, 
рабочие – главу района.

Отвечая на вопрос «Что, на Ваш взгляд, мешает активному участию жителей в решении вопросов села», учитывая возможность выбрать не более 5-ти вариантов из предложенного списка, респонденты сделали следующий выбор:

54% сочли, что мешает безразличие, то есть, что никому ничего не надо;
46% выбрали вариант ответа «каждый занят своим делом»,  
42% – «Индивидуализм, каждый сам за себя», 
40% выбрали вариант ответа «не считают нужным, надеются на готовое»,  
34% – «лень, не хотят работать вообще»,
28% выбрали ответ «меньше стремления к общению, чем раньше», 
24% – «зарабатывают деньги, не до общественных дел» и «незнание своих прав и законов».
Далее по убыванию голосов были выбраны ответы:

Недостаток знаний, умений в этой области – 16%,
Меньше дружбы и взаимовыручки – 14%,
Отсутствия желания совместной деятельности – 12%,
Незаинтересованность местных властей в участии граждан – 10%.
При выборе респондентами факторов, способствующих активному участию граждан в решении вопросов местного значения, были выбраны следующие факторы:

Общественная активность – 50%,
Личная заинтересованность и считают нужным, важным по 44%,
Дружба и взаимовыручка уверены в пользе такой работы по 32%,
Каждый занимается своими делами – 30%,
Заинтересованность местных властей в участии граждан – 26%,
Коллективизм, один за всех и все за одного – 18%,
Зарабатывают деньги и поддерживают общественные дела и Желание совместной деятельности – 12%.
Важно также отметить, что всего 2% опрошенных отметили, что способствует активности граждан их знания и умения, а также возможность получения консультаций и советов, из чего можно сделать вывод, что у населения нет знаний и умений в области гражданского участия в развитии сообщества.
На вопрос «Приходилось ли Вам участвовать в делах местного сообщества в течение прошлого года» респонденты отмечали все приемлемые для них формы участия и ответы распределились следующим образом:
76% – голосовали на выборах в органы власти различных уровней,
76% – обсуждали местные проблемы с соседями,
66% – участвовали в праздничных и спортивных мероприятиях,
58% – участвовали в Весенней неделе добра,
58% – участвовали в сходе,
58% – участвовали в опросе,
42% – участвовали в награждении активистов-общественников,
40% – участвовали в общественной встрече с главой,
32% – обращались в вышестоящие инстанции по определенным вопросам,
32% – участвуют в работе местных комитетов,
18% – участвовали во встрече с юристом,
16% – участвовали в Дне села.
Среди причин, побудивших респондентов к участию в делах, обозначенных выше, были названы следующие:
46% – попросили представители власти или депутаты,
44% – беспокоит проблемная ситуация,
38% – прочитали на доске объявление,
30% – подумал, что будет интересно,
22% – видел или слышал о приглашении в СМИ,
16% – попросили соседи,
12% – было любопытно.

74% опрошенных подтвердили, что в селе проходили общественные слушания, из них 68% были их участниками и 80% считают, что провели время с пользой. 
Те, кто не посещал слушания, наиболее часто причиной этого называют занятость. 
30% респондентов принимали участие в процессе формирования местного бюджета, при этом 12% на стадии подготовки и 18% при проведении общественных слушаний. 

66% не принимали участие, но 46 хотели бы участвовать в этом процессе в будущем.

86% опрошенных жителей считают, что многие местные проблемы были бы решены, если бы больше жителей активно участвовали в их решении, и 80% респондентов считают, что люди не должны слишком надеется на власть, но в тоже время 78% уверены, что жизнь в селе во многом зависит от ситуации в стране в целом, а не от простых граждан, что является явным противоречием.

72% считают, что многих жителей не интересует участие в принятии решений, хотя отдельные данные, полученные в данном исследовании (например, 30% участвовали в формировании местного бюджета и дополнительно 46% хотят в этом участвовать), опровергают эту точку зрения применительно к исследуемому сообществу.

40% опрошенных жителей согласных с высказыванием, что участие жителей в принятии решений может привести к нежелательным конфликтам.

При оценке возможности влияния самих респондентов на отдельные сообщества и собственную жизнь получены следующие результаты:

84% респондентов могут существенно влиять на собственную жизнь и 8% влиять не существенно, и столько же затруднились с ответом.
80% могут существенно влиять на жизнь соей семьи и 14% влиять не существенно.

74% могут влиять на жизнь своего села, но 50% считают это влияние не существенным.

58% могут влиять на жизнь трудового коллектива, из них 65% считают это влияние существенным.
54% считают, что совсем не могут влиять на жизнь в Алтайском крае и стране. 24% и 18% считают влияние на жизнь соответственно в крае и стране возможно, но не существенно.

66% опрошенных жителей считают себя полностью или довольно хорошо осведомленными в том, что происходит в жизни своего села. При этом наиболее осведомленными себя считают студенты и пенсионеры.
Из предложенного списка обозначены следующие источники получения информации:

другие жители – 80%,
выступления, отчеты местных руководителей – 56%,
собрания и сходы – 52%,
собственные наблюдения – 48%,
доска объявления – 46%,
местные газеты – 32%,
обращения с запросами в местные органы власти – 14%,
при этом 76% имеют доступ к стационарному телефону,
50% – к местным комитетам, сотовой связи и добровольческим/благотворительным мероприятиям, 
32% – к местным газетам, 
24% – к Интернету,
20% – к информационному центру. 
44% хотели бы получать доступную юридическую помощь, 
26% – консультации экспертов и получать местную газету, 
20% – участвовать в семинарах, 
16% – принимать участие в добровольческих/благотворительных мероприятиях.
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